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Subject: RE: Input voor DVO's Coron|T en Digitale Randvoorwaarden GGD GHOR

Received: Mon 2/1/2021 10:52:32 AM

Veel dank!

fe 5.1.20 SO versie ligt via EE bii GGD GHOR en parallel ook bij beleidsjuristen van PDC19.

Verzonden: vrijdag 29 januari 2021 14:48
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Onderwerp: RE: Input voor DVO's CoronlT en Digitale Randvoorwaarden GGD GHOR

IEE

Dank dat jullie je hier zo in hebben verdiept, goede aanvullingen!

Eh oe gaat vervolg proces met juristen?

5.1.2e

Verzonden: donderdag 28 januari 2021 16:00

IEE erminvws. >; IEEE EEE o ins. >; ICHEEERND
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Onderwerp: RE: Input voor DVO's CoronlT en Digitale Randvoorwaarden GGD GHOR

Hierbij onze aanvullingen om duidelijk in de opdracht te verankeren dat de GGD systemen aan de hoogste lat moeten voldoen op

vlak van privacy en informatiebeveiliging, dat we als opdrachtgever het recht krijgen op zelfstandig audits uit te voeren,

aanwijzingen kunnen geven voor maatregelen en dat opdrachtnemer zich nu al verklaard deze te zullen opvolgen en door te zetten

naar door haar ingehuurde leveranciers. Wellicht moet het juridisch nog strakker worden ingestoken (ook gegeven de verhouding

tussen GGD GHOR en GGD’n en omdat dit vooral op CoronlT lijkt toe te zien, maar de eisen voor alle systemen zouden moeten

gelden).
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Verzonden: woensdag 27 januari 2021 12:21
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Onderwerp: RE: Input voor DVO's CoronlT en Digitale Randvoorwaarden GGD GHOR

Dank voorje snelle reactie. Had [IEEE = niet meegenomen, maar bij deze.

Wat betreft jouw laatste punt. Volgens mij liggen opdrachtgeverschap en prioritering m.b.t. IT niet bij VWS, maar is GGD GHOR

verantwoordelijk voor de eigen IT systemen en zijn zij opdrachtgever van de leverancier(s) die de ontwikkeling doen. Maar hier

weten | IIINIEENEE << over denk ik.

en

2 jullie meekijken en —denken? Zie mails van en mij hieronder n.a.v. vraagjEllEZEM over de

bijgevoegde verlenging van de DVO’s CoronlT en Digitale Randvoorwaarden met GGD GHOR.

Alvast bedankt!

Programmadirectie COVID-19

minvws.nl

+31 6

Verzonden: dinsdag 26 januari 2021 21:28

Onderwerp: RE: Input voor DVO's CoronlT en Digitale Randvoorwaarden GGD GHOR

Had je ook al advies gevraagd aan[JEEZv=" programma digitale ondersteuning van cio? Hij doet veel IT zaken met CIO.

En misschien heeft [IEEE ook nog een idee? Zal ik dit bij hen uitvragen of had je dat al gedaan?

lk zou de zaken rondom voorkomen datalekken en incident management die de minister heeft toegezegd in de kamer brief nog

explicieter benoemen. Zie suggesties in bijlage. Ook is het allicht verstandig “veilig” te definieren. Dit laat ik aan de juristen over ©

Nog belangrijker dan dit in een opdracht weg te schrijven zou ik kijken o EE het PO overleg beter ondersteund kan worden

door iemand van VWS met IT kennis dichter tegen de IT uitvoering aan te laten werken en advies te geven over prioritering van

werkzaamheden op tactisch niveau. Dit kan er voor zorgen dat alle afgesproken acties in de dagelijkse praktijk cok worden

gerealiseerd en kan ook leiden tot meer wederzijds begrip. In de IT is het heel gebruikelijk dat de opdrachtgever 2 wekelijks de

sprint prioriteert of hier op adviseert. Mijn idee is dat het enorm zou helpen als|EEnamens VWS een delegated product owner

of business analist hier voor in kan zetten, maar ik maak de prioritering natuurlijk nu niet dagelijks mee dus kan het mis hebben.
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Mvg,

Verzonden: dinsdag 26 januari 2021 19:39

Onderwerp: Input voor DVO's CoronlT en Digitale Randvoorwaarden GGD GHOR

Dag allen,

Bijgevoegd vinden jullie de addenda 2021 op de DVO'’s CoronlT en Digitale Randvoorwaarden. Deze zaten al in de lijn ter

ondertekening, maar naar aanleiding van de datalek van afgelopen week en de eerder uitgevoerde risicoanalyse leek hell EEE
verstandig om in de addenda wat explicieter te zijn over de veiligheid van de ontwikkelingen (zie bijgevoegde opmerkingen op de

nota’s).

al 5.1.2e wat is volgens jullie belangrijk/verstandig om hierover op te nemen? Dan kunnenGEE en

vervolgens met een juridische blik helpen bij de juiste verwoording en verwerking in de DVO’s (hoop ik!).

Alvast bedankt!

Programmadirectie COVID-19

minvws.nl


